Sentenza n. 406/2018 pubbl. il 20/09/2018
RG n. 1472/2017

n. 1472/2017 R.G.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TRIBUN ALE ORDINARIO di VICENZA
- PRIMA SEZIONE CIVILE -
SETTOF 5 DELLE CONTROVERSIE DI LAVORO
E DI PREVIDENZA E ASSISTENZA OBBLIGATORIA

1l Tribunale, nella persona -el Giudice dott. Marialuisa Nitti
ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nella causa civile di Primo (3rado iscritta al n. 1472/2017 RG Lav. promossa da:

| EYNTACA R

ricorrente

Con lavv. V. in Cava

Contro

MIUR
UFFICIO SCOLASTIC() REGIONALE PER IL VENETO
UFFICIO VIII AMBIT() TERRITORIALE DI VICENZA
Con la Dott.ssa A. Patron

resistente

conclusioni : come precisate nel corso dell’udienza in data .20.09.2018

Oggetto : trasferimento del lavoratore.
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Premesso che:

e La ricorrente domandava: 'accertamento del diritto di precedenza di cui
all’art.33 1..104/199:2 nella domanda di mobilita straordinaria effettuata per
la classe di concorss su posto di scuola comune e conseguentemente il
diritto allassegnazione dell’Ambito Sicilia, Ambito Tertitoriale della
Provincia di Catania o in uno degli Ambiti della Sicilia viciniori al Comune
di residenza (Randizzo), secondo lordine di preferenza espresso nella
domanda di mobila; con la conseguente dichiarazione di illegittimita
dell’assegnazione definitiva presso ’Ambito Veneto, Provincia di Vicenza,
e la condanna dellamministrazione resistente di  provvedere
all’assegnazione nell’ambito Sicilia; il tutto oltre alla refusione delle spese di
lite.
e Parte resistente si costituiva chiedendo il rigetto delle domande, con la
condanna alle spese -
MOTIVI DELLA DECISIONE
La ricorrente, assunta in molo come insegnante di scuola primaria ai sensi del
piano assunzionale ‘straorc natio di cui alla L. 107/2015 con decorrenza giuridica
01.09.2015 ed economica 25.11.2015, lamenta il mancato riconoscimento da
parte del Ministero convenuto, per Panno scolastico 2017/2018, del diritto di
precedenza nelle operazicni di mobilita di cui all’art. 33 1.104/1992, diritto che
deriva all’insegnante @RI ‘ ]
smiaa referente della propiria suocera disabile in condizioni di gravita e con Lei
convivente (come si evinc: dai documenti 6a,b,c,d dimessi dalla parte ricorrente).
La domanda ¢ fondata e va quindi accolta per i motivi di seguito esplicitati..
Preliminarmente va rigettita listanza di notifica a1 controinteressati. Infatti come
gia chiarito da questo Ttibunale (ordinanza emessa nel procedimento nr.1844-
1/2016): “Deve essete esclusa la necessita di integrazione del contraddittotio in
danno di numerosi altri irisegnanti, atteso che il litisconsorzio necessario, da cut -
in astratto — la necessita Ji integrazione del contraddittorio, ¢ ipotizzabile ove si
disputi della modificaziore o costituzione di un rapporto plurisoggettivo unico o
dell’adempimento di unz prestazione inscindibile comune a piu soggetti o si
chieda Paccertamento di "1na situazione sostanziale comune a piu soggetti, sicché
non & possibile adottarc una decisione se non nel contraddittorio di tutti i
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spregio al dettato di una norma imperativa (art. 33 Legge 104/1992) che vuole
preservare i diritti all'assist:nza ed all’integrazione sociale delle persone disabili in
genere.
Dalle riferite evidenze, ne consegue che il MIUR non ha dato prova dell’assenza
di posti disponibili in Ambito Sicilia, nello specifico nel Comune di Catania e/o
Randazzo, quale comune questultimo di residenza della ricorrente e/o nel
comune di Siracusa, quale altro ambito provinciale scelto dalla ricorrente nella
propria domanda di mobilita, sicché non poteva negare il trasferimento in tali
ambiti.-
Concludendo, alla luce delle riferite considerazioni, tenuto conto che la ricorrente
risulta possedere i requisit per godere del beneficio di cui all’art. 33 1..104/1992
(come si evince dai docurrenti 6a,b,c,d dimessi dalla ricotrente), tant’¢ che non ¢
oggetto di contestazione d1 parte del MIUR, e che il ministero resistente aveva la
possibilita di collocare I'ir segnante S | '2mbito Sicilia, provincia di
Catania, o in uno degli Ambiti della Regione Sicilia viciniori al Comune di
residenza (Randazzo) sec:ndo lordine di preferenza espresso nella domanda di
mobilita; dovra essere accolta la domanda della ricorrente e conseguentemente
dovra essere disposto il suo trasferimento definitivo nell’ Ambito Territoriale
Sicilia, provincia di Catani:t 0 comunque in uno degli Ambiti della Regione Sicilia
viciniori al Comune di residenza, secondo 'ordine di preferenza espresso dalla
ricorrente nella domanda (/i mobilita.
Conseguentemente dovii considerarsi  illegittima assegnazione definitiva
dellinsegnantc§Ppressc ' Ambito Veneto, per la provincia di Vicenza.
Ogni ulteriore domanda d::ve considerarsi assorbita.-
Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano in dispositivo.-

P.Q.M.
Il Tribunale di Vicenza in funzione di giudice del lavoro, definitivamente
pronunciando, ogni diversa e contraria domanda ed eccezione disattesa o
assorbita:

- in accoglimento del sicorso accerta e dichiara il diritto della ricorrente
allassegnazione del’Ambito Sicilia, Ambito Territoriale della Provincia di
Cataniao comunque in ur degli Ambiti della Regione Sicilia viciniori al Comune
di residenza, secondo lordine di preferenza espresso dalla S clla
domanda di mobilita e per leffetto ordina all’amministrazione resistente di
provvedere all’'assegnazione in tal senso;
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- conseguentemente dichiara illegittima 'assegnazione definitiva della ticortente
presso ’Ambito Veneto, per la provincia di Vicenza;
- ogni ulteriore domanda risulta assorbita;

- at sensi e per gli effetts cl ondanna parte resistente
per g

mw

11 Giudice
Dott.ssa Marialuisa Nitti

Vlcenza 20 09 2018
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